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яикгь. аідкиюмъ, ач'^хникъ, аддоісать. 'В<*тъ 
н в»». Но ігь эти оіг()едѣ.іі«яныя рамюи мш’ута 
^укладываться очсяь немн<мчя человѣческія 
души. Для большинстга людей вся слоясиость, 
всѣ разнообразные- отгЬнкя ихъ вігутреншнх) 
міра, всЬ скрытыя духовныя силы ихъ — 
по могутъ пайтя ниісаюой «опредѣленной» 
формы для слое!» пріиоженія. И имъ оста¬ 
ется «вііабирать» дѣятельность, сообразуясь 
сь цѣлымъ рядомъ внѣшнихъ сб гоятельствъ; 
семейныхъ, экономическихъ н т. д., оставляя 
«опросъ о «призваніи» въ сторонѣ. 

(хх.бенно бѣденъ в-ыборъ для женщины. 
Здѣсь «призганіе» оа-раничивается почти ис- 
ключитолъно медицшіоіі и педаіѵгикой, все 
чсо осгга.чьпоз—«;щя зараб-отка или дая себя». 

У Бунина въ «Деревнѣ» есіъ очень хорошее 
выраженіе: «жизнь проходить, какъ вода 
между пальцевъ». Именно такъ прохорть 
она у большинства. И онять-тави не по 
винѣ отдѣльнаі'О человѣка. 

Вы подумайте -пхгъко: учитоі человѣкъ въ 
гамнаби. Ему говорятъ, что жизнь его 
впереди. И еам-ь оіа гимішическіс 
годы еще не считаетъ «настоящей» зкилшло. 
Окапчиваечъ гичиазио, посгунастъ въ высшее 
У'нбное заіоеденіе. Теперь ему ічозорять, что 
вотъ апъ кончить и начнетъ жиіь. Самъ 
«нъ опѣшить, чтобы поскорѣй ир<ошлн четыре 
года, ’гообы по.тучнть дпліомъ, стать .само- 
«яѵоягеідьнымъ и начать жип>. Кончаетъ, асе- 
иится, поету 0 а»т> на слул.б/ и черезъ два- 
т])и года начшпѵеть сь грустью вспоімшіаіъ 
свою «молодость», которая бььта «такъ пре¬ 
красна»; ему уясс кажется, что «жизіп.» 
прошла, что вппрор рядъ тяжелыхъ одпо б- 
разныхъ дней... ІІодраст.иоть дѣти, ихъ от¬ 
даютъ в-ь гимназію н ошііъ такіка іоворять 
ммъ, что «жизнь в-нередя». 

Такъ н про.ходить она, іаісь вода мся;ду 
«алі.цеиъ. Течетъ незамѣтно—и ничего не 
остаэтся. 

Кто же. иъ концѣ коігаовъ, виповать? 

Бея суть въ томъ, что обгцествепная жизнь 
наша зг.сты.іа нь неііорииаіыхъ, одпообраз- 
оіыхъ рамкахі, и не даетъ выхода живымъ, 
ТіЮршскимъ снлаогь человѣчесшй іушиг Че 
довѣкъ учитсиі, развивается, чупсть-уетъ из- 
бьпчокь силъ, онѣ нросяіся наружу, ойь ГОТОІУЬ 
отдать всего себя, только бы значь, какъ, въ 
клакой формѣ. Но оішзыкшгсі, что у пашей 
общосгоенігозт і ничего, і^юмѣ «ароката» и 
«доктора», вь .шпасѣ не имѣется. 

Отсюда «разочарозааіа» и так(Ой нзлкблеи- 


аый тлперь в-ыходъ, какі. самоубійство. 

Житі,— это значиіъ рас га ваутреино и про¬ 
являть свои духовныя силы во-внѣ. 

Но ес.р мой вкутреяній ростъ Скірвашъ 
очгрсйѣлсшінми, чуждььми мнѣ, рамками, а 
ежты мои пеі находятъ сгбѣ віыіода,— я пе¬ 
рестаю жить. Мелькаютъ ^пл, мелькаютъ 
зцоди, я хожу па аіужбу, рождаю дѣтой, 

ІЮ но живу воЕсе. 

11 оказывается, въ коацѣ кооцовъ, что 1 *се 
сводится къ «заработку», всец что обѣщали 
подъ с.товомъ «пачнешь жить»—сводится къ 
той или шюн «счуікбѣ». 

Идя того, чт.ібы жизнь по уходила, какъ 
вода, она долікна реформироваться сверху 
до Еизу. Изъ механической, застывшей, бзз- 
ладежно-ко: серватйвной (ве въ политиче¬ 
скомъ, разумѣется, а въ духовномъ смыслѣ) 
она долчкна стать истинно общсіствеп- 
дой. Но замшіуто-индивидуальной, а кол¬ 
легіальной въ высшемъ смыслѣ этого слова. 

Тогда понадобітсі люди. Ншадобятся не 
ажуніерки и ущт^тьшіцы, а всѣ силы 
души человѣческой. И будетъ дана имъ 
р^іта, будетъ дашь выходъ. Ка.кдый чело¬ 
вѣкъ со всей слоншіоегью своей найдетъ 
рвоо опредѣлешіог мѣсто, свое истинное при- 
авапіе. 

И будетъ жить. Онъ будетъ замѣчать,. 
чтѵ> живетъ. "Потому что «дѣятельюхгь» и 
«жизнь, сольются у него во-едино. 

Тогда, выходя въ путь-дорогу, молодые 
ЛОДИ но будутъ «ломать голову», і^да «луч- 
іне» постать піюшетіе. (Щи будутъ смѣло 
лтга впередъ, п люму что будутъ вѣрить, что 
гезгда найдутъ вооможность отдать свои силы 
на б.іаго оощсст.іа. Тогда нередъ молодеясью 
будетъ стштъ только одна задача: до конца ' 
развить с'.«>ю .тичность, сдѣлать изъ себя 
вполнѣ человѣка, .ікаіюе «мѣсто» при¬ 
дется заняп>,— это будетъ вависѣть улсь отъ 
того, кто калиімъ»человѣкомъ сгаяеть. 

Вг'ТЬ почему въ путь-дороіу будутъ люди 
выходить тогда радостные и смѣлые, а не 
рк>-расчег.тивы€, какъ сейчасъ. И вся ікизпь 
будетъ не однотоююй сѣрой, а живой 
и яркой. 

И мнѣ хотѣлось бы всѣмъ выходящим-ь въ 
нутъ-дорогу пчжіуга'п. не «успѣха», какъ это 
принято, а твердой рѣшииосги повести 
жизнь совершено по новому пути, 
и увлечь туда за собой і-рядущія поколѣнія!.. 

В. Свенцицній. 


Я не выгодно, то нужно,—онъ, этотъ раз¬ 
бойникъ духа, всѣхъ обманулъ и обманыва¬ 
етъ, онъ оо-збразно времени осуществляетъ 
Ловко «сарынь на кичку!» и олп> же поль¬ 
зуется положеніемъ «очень дсбраго "чело¬ 
вѣка». 

Нелестная рекомендація, но тотъ, кто хо¬ 
рошо знаетъ буржуазную, хотя бы и либе¬ 
рально настроенную интеллигенцію, иой- 
меть, что портретъ близокъ къ піуавдѣ. 

То а;е Сивачевъ вегрѣтилъ и въ с|)€дѣ 
журналистовъ н писате.іей: пренсбіюжатель- 
доѳ отношеніе, невниманіе, иногда явное из- 
дѣватодьсгво со стороны этихъ «нсгинныхъ 
леентелей духа н справедливости». 

Поистинѣ, «записки лліературнаго Мака¬ 
ра» жестокая книга! Столько надрывовъ, 
горечи, злобы, разочарованій въ ней. 

По не вез оггрицате.тьные факты сосбіца- 
етъ о писателяхъ Сиватовъ. Правда, тамъ 
мало поіожитолъныхъ явленій, на которыхъ 
можно на минуту отдохнуть, но тѣмъ*^ оіш 
цѣннѣе н дороіке. Вотъ, иаіірн.чѣръ, тро- 
гатодьЕЮ человѣчное отношеніе къ начинаю¬ 
щему писатолю изъ раб .михъ бывшаго пред¬ 
сѣдателя литературнаго фоііда,сгарикаВейп- 
берпа и редаіктзра журнала «живописное 
Обозрѣніе» П—во. Щедро окжіьгоаеть ноддер- 
жку Горькій: оиь даетъ безъ счета деньги, 
заботится о здоровьѣ (’іішѵчева, протежиру- 
еть. Правда, покровительство 1 'орькаго какъ- 
ТО сразу обрывается, тутъ есть что-то недо- 
дювореяное... Вез же, яесчз тря піа , это,, фи¬ 
гуре Горькаго ярко выдѣлясісі среди другихъ 
«б;>атьеівъ-иисателей», наіыыхъ и эгоистич- 
(ныхъ, и подкунаеть своей широтой, искрен- 
дестью, человѣчностью. 

ішипа Сипачева раскрывшіть лишь частицу 
того мірка, къ которому читатель, не зная 
нодноготцой этого міра, отшзсился всегда 
<л> Любовью и уваженіемі., но и то, что въ 
ней разсказывается, назодигь на тяжелыя 
размышленія. Къ этой книгѣ и ісъ «брать-: 
ямъ-писателямъ», надѣвшимъ на себя маски 
идейности и любзи къ ближнимъ и таящим'ь 
подъ этими ма<-ками черствыя и себяжобивыя 
сердца, мы надѣемся еще вернуться въ од¬ 
номъ изъ ближайши.хъ номеровъ. 

/7. Мурашевъ. 


♦ ♦ 

♦ Продолшеніе очерновъ В. А. ПОССЕ ♦ 

♦ 
♦ 


Жестокая книга. 

(Михаилъ Сивачевъ.—-„Прокрустово ложе") 


♦ 

« 
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Есть книги—хорошо .тя, І 1 .ТОХО ли панясан- 
іидя, безразлично, но онѣ :іасг.іплшотъ' о 
С бѣ говорить, останавливають на себѣ об- 
щеіі вшпманіс. 

Къ чйс.ту такихъ юінгь, нссомиѣішо, отно¬ 
сится «Прокрустово лжо»,МихаилаСивачева. 
(б"!, этой книгѣ много писаш ріе, по до 
сихъ поръ мнѣ не удалось п|ючесть хоть 
СВ лъко-шібудь благоііріятііаго отзыва. 

Книгу бранили, авіо.л ея пршвожда.дв вь 
иозоряому сто.ібу ираепшіаіи. Л. Измай¬ 
ловъ подсела.!!, ему іі іскорѣе издохнуть го¬ 
лодной смергью, а все лее пиогии... й это 
уже говори гь за то, что кгіига лоп.ш кому- 
то «не въ бровь, а въ глазъ», что она 
сумѣла зацѣпить, если юз массоваго чита¬ 
теля, то критика. 

Чѣмъ асе рто 'обвясшстся? 

И]юсгб. Михаилъ Сивачевъ напнсатъправіщ- 
#!ую и искреннюю книгу о своихъ лнтера- 
гурішхъ мытарегва.хъ и не ножадѣль въ 
Этой калгѣ яду и агелчи но адр»с.ѵ рукосмо- 
(іитедей обцесгвеш!аго мнѣнія, въ чьихъ 
ірукахъ на.ход!ітсі въ настоящее время рус- 
сісая литература и у.куриа.іистиіса. Тутъ до^ 
эталось и редакторамъ газ'ть ц ж\!>яаловъ, 
и либеральнымъ и!ітеллиі’еитамъ— иа|к>.дцымъ 
«радѣтелямъ», н крнтикам'ь, и литератур¬ 
нымъ знаменитзстлмъ. 

Искоешіо, безъ всякихъ прикрасъ быто- 
нисуеть авторъ книги свои мытарства, из¬ 
дѣвки падь нимъ, свои голодовки, безномощ- 
ностъ, !іозор!іую ;$ависи.«<)сть отъ литерагур- 
аыхъ генераловъ, подачками которыхъ онъ 
жилъ. 

Гнетущее впечатлѣаіс оставляетъ книга 
Сивачева. №і.ого пришлось лерсасить зто.му 
несчастному человѣку, и сн.тьцо озлобилась 
імч> душа. Зіта озлсбіеняссть н ненависть 
нъ книіѣ часто даетъ себя знать, чувству- 
стьд, что аіігоръ сво-дить ли'шые счеты сь 
лицами, сь которыми ста.ткнвался на своемъ 
литературномъ пути, и личный элементъ ме- 
рѵл оставляетъ шзііріятнос впечатлѣніе. Но 
та.чъ, цтѣ ангорь болѣе иш менѣе объекти¬ 
венъ и нросго ждіюнпсуеть соои неудачи. 
иес‘іастья, голодовки,—книга захватываетъ 
рравдивоегью, а мѣстами опа п >ложите;.іі.ио 
талантлива. Это— человѣческій докумеягь, на- 
рисашіый сокомъ нервовъ и кровью. 

Авторъ, вольно или невольно, шегавлн- 


еть на почьазъ н свои, но типичныя для мно¬ 
гихъ русскихъ, черты: безпомощность, отсут¬ 
ствіе иниціативы н энеріік, забитость, ра- 
болѣнсі’во, унрямство «крѣпостного раба, кото¬ 
рый н подъ розгами на кошошнѣ дродолжа- 
стъ дума/гь про свое завѣтное». 

Пестѣ первыхъ неудачъ, когда автору воз- 
вра!цаютъ рукописи безъ всякихъ объясне¬ 
ній, онъ не находить ничего лучшаго, какъ 
топить горе въ вноѣ. И послѣ, біросивъ пить, 
онъ ищіть поиопіи и поддержки, онъ ипіетъ 
Сіільдыхъ міра, чт^би ему помогли Д])обить- 
С! въ лито[>атурѣ, поддержали его матері- 
іаль!Ю и морально. Когда эта поддержка есть, 
пусть даже призрачная, ничтожная, онъ ра- 
бэтастъ много, творить, мечтаетъ. Кжъ толь¬ 
ко ноддержіса ясяезла, — унываетъ, бросаетъ 
раб тѵ, кляиеть жизнь и своихъ «(міагодѣ- 
толей». 

Шісатоли ря него —святые люди. Онъ рѣ 
ріігь, что они не 'оставятъ его безъ под 
держки. 

«Ес,ти вы человѣку навязываете сотни 
книжныхъ истинъ и не дадите ему одной— 
голодному хлѣба, утоіиаю!!і,сму— его спасенія, 
онъ вігравѣ думать, что вы его обманули и 
унизили». 

И онъ считаетъ себя вправѣ іднісить, тре 
бовать поддержки отъ нихъ. 

Шап. за шагомъ тѵуяіить неудачи, разо¬ 
чарованія, оскорбленія. 

Тѣ, въ кого оиь вѣрилъ, оказываютс I себя¬ 
любивыми и ничтожными; у нихъ—иа бумагѣ 
с іраводлив:>сть, любовь къ олижнимч.. Па 
дѣдѣ— то.:|ько личное благонолучіе. Писате¬ 
ли, адвокаты, редакторы—всѣ они одиваіюеы; 
лгуны, обиаі!щикн, люди, способные пройти 
равнодушно МЯ.МО умирающаго отъ голодной 
смерти, не оказавъ ему поѵюти 

11 у Сивачева вырываются въ одномъ мѣ¬ 
стѣ негодующія {.топа по адресу одного изъ 
популярныхъ адвокатовъ, извѣстнаго обще- 
сггвеш!а !0 дѣятеля: 

...«Одна изъ первыхъ скрипокъ общества. 
ха.мелео!гь судебныхъ за.ть, защищающій не 
і !0 совѣсти, а ір> разсчету то обиженнаго, 
то наспльяика, падитнческая фигура—тоже, 
вѣроятао, из-ь первыхъ с.крвпокъ «ошгозн- 
ціи». членъ по'гги гсѣхъ филантропическихъ 
и біаі'отворигельпыхъ обществъ, другъ-прія¬ 
тель о всѣми, съ кѣмъ выгодно, а если 


бдгься и не довѣряемъ нашимъ идеям’ь— она 
любуется своими... 

...Для Ш!.\ъ Монтень иди Руссо—только 
гярн, 1 «>то}яи.ми они жонглируютъ, все дѣло въ 
томъ, чтобы публика удивлялась сіиѣ или лов¬ 
кости критики, мы же хотимъ, чтобы чита¬ 
тель о нао'ь забилъ, и вндЬдь только Монтс- 
ня иля Руссо, какими о:ш были въ дѣйстви¬ 
тельности и какими ушщиі'ь ихъ всякТй, кто 
постараехся дооросояЬсгнои терпѣливо вник- 
нуте въ тексты. “ 

Г. Ла!!ооі!ъ не отрицаетъ важнос'гн „от- 
крытаічг им!і|>ессімш.з«а при оцѣнкѣ нроязве- 
деній, которыя воодѣйствуютъ на него, вызы¬ 
ваютъ эстетическія эмоціи. „Личіш проба,“ 
„субъективное вііечатлѣиіѳ“ необходимы кри¬ 
тику въ его работѣ надъ художественнымъ 
произведеніемъ. Но критикъ ироеѣряѳігь свой 
личный опытъ о освѣщаетъ друіими метода¬ 
ми. Гдѣ кончат г. Айхенвальдъ свои на- 
броезіи, тамъ г. Лансонъ начшіат свое и в- 
слѣдованіе. Для послѣдняію оубъек- 
ишое впечатдѣпіе—только свидѣтельелю, н 
это свидѣтельстео дол'іно быть свѣрено съ 
показаніями читателей, спросу котчірыхъ от¬ 
вѣчаетъ ХуДОЭКІ!ИКЪ. 

Методъ г. Лансм!а разсчитанъ на то, что^ 
би отдѣиить субьекцнвное впеадтлѣяіе отъ 
объмстивнаго знанія, чтобы ограничитъ, упо¬ 
рядочить, коі!тролировать, истолковывать то, 
что мы чувствуемъ, переживаемъ, ва 
пользу того, что мы хотѣли знать. 

Методъ г. Айхечшальда разсчитанъ на то, 
чтобы субъективнымъ впечатлѣніемъ замѣнить 
объективныя даншя. 

И для Лалсона важно выяснить нѣчто не¬ 
повторяемое въ личности художника, но овгь 
прекрасно сознаетъ, что какъ бы не были 
велюси индивидуальности, наше изслѣдованіе 
не можетъ ограничиться ими. ,,Мы и не уз¬ 
наемъ ихъ, ес.ти поставимъ себѣ цѣлью уз¬ 
нать только ихъ.* 

Чтобы выявить Ш!ДШ!НДуальность, критикъ 
сперва долженъ изучить біографію писателя, 
ИЮ эпоху, доліженъ узнать проіплое н иа- 


Ноелп. лишь сюртушную пару! 

ІЬггь кофей, какалъ, а не чай! 

Рублей полтораста швейцару 
Предъ праздник(лгь надеть „на-чайІ“ 

Въ лото не играть! Не смѣятьсяі 
Не пѣтъ! Не курить! Не хворать! 

Съ женою захошь поласкаться, — 
Прошеніе надеть подать!..* 

...И Съ плачемъ бевгласнымъ, несмѣло 
СЩ'ѣшилъ кваргаранггь на-утекъ._ 

Въ окі!ѣ тогда что-то чернѣло, 

Звучало: „Првдеінь, парѳнисъ!* 

И было проі!іа!!ье такъ страстао. 
Такъ властно тотъ голосъ манилъ. 

Что скоро москвичъ тотъ несчастный 
Къ Вампиру вазадъ приходилъ... 

Дедалъ. 


„Въ поискахъ Россіи" 

въ слѣдующемъ номерѣ. 
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Паленькій фельетонъ. 

5ал\пиръ. 

(Паллада). 

Въ глубокой тѣснинѣ Арбата, 

Гдѣ больше дарить особтіякъ, 

Виднѣлся домшце богатый, 

И зналъ его въ городѣ всякъ. 

Въ томъ домѣ высокомъ и душномъ 
Хозяинъ Ікмпиръ проживалъ. 

Отгк, съ сердцемъ скупымъ и бездушнымъ, 
Свой домъ квартира!!тамъ сдавалъ. 

И тамъ, лишь приблизится лѣто, 

И дачникъ въ Москву по^^едеть, 

О сдачѣ квартиры билеты 
Мелькали у низкихъ воротъ. 

И слышался голосъ Ващіира: 

— „Спѣшите въ обитель мою! 

Чудесную сдамъ вамъ квартеру I 
Вы будете жить, какъ въ раю! 

Удобства квартеръ—драгоцѣнны! 

А цѣны—весьма дешевы! 

Кваргиры такой нѳсравнеішой 
Нигдѣ ве отыщете вы!“ 

На голосъ коварный Вампира 
Шелъ докторъ, бухга.чтерч». гусаръ. 

Предъ нимъ растеорялась квартира. 
Встрѣчалъ его мрачный швейцаръ. 

И съ видомъ, достоинства полныхъ, 

Въ каморку жильца онъ вводилъ, 

Ходилъ съ нимъ, дрожащимъ, безмолвнымъ, 
И блага жилища хвалилъ... 

Дряхлѣй и старші!!ѣѳ міра, 

Вся въ плѣсень и мохъ убрана. 

Ждала къ себѣ гостя квартера. 

Красы непонятной полна... 

Томился москвичъ отъ восторга... 

Къ і’органи языкъ ирилипалъ... 

И вотъ, помолчавши недолго, 

Жилецъ о цѣнѣ узнавалъ... 

И рявкалъ служитель у^мый: 

— „Пять тысячъ четыреста въ годъ! 
Условья: штопъ не было шуму! 

Родить пусть никто не могётъ! 

Гулять можно і!ОЛ'!аса въ сутки] 

За воздухъ дворовый плати! 

На счетъ еяестричества—дудіеи,— _ 

Свѣчу зажигай да свѣти! 


Печать и жизнь. 


Кооперативное дѣло въ Россіи. 

„і’ордость и славя коопераціи 
вг тонъ, что ее камень за кам¬ 
немъ воздвигаютъ малоимущіе." 

В. Максвелль. 

Деігграяьный органъ потребительныхъ об¬ 
ществъ ,,.Московскій союзъ," по нрм'ѣру ою- 
ихъ заиадно-евронейскихъ коллез'ъ, выпустилъ 
первый ежегод!!Икъ, являющійся единствен¬ 
нымъ и незамѣнимымъ пока пособіемъ въ ко¬ 
оперативномъ движеніи у насъ. 

Въ этомъ ежегодникѣ, кромѣ разработад- 
ныхъ и систематизированныхъ щіфровыхъ дан¬ 
ныхъ относитедь !!0 русскихъ кооперативовъ 
(!!Отребч!тедьскихъ), имѣются свѣдѣнія о 00 - 
стояиін кооперативнаго двл'женія, постановкѣ 
кооі!ера'те'в'но-ііоіре 6 итвльскаго дѣла въ 13 
занадаю-евроиейскихъ странахъ. 

Такой ежегодникъ не можетъ не имѣть 
огро.чнаіх) не только теоііргаческагоі, но и 
практическаго зпачеіця для руксиюдитслей на¬ 
шей коопераціи. 

Въ настоящее время потребительскихъ ко¬ 
оперативовъ въ Россіи болѣе 4 тыс., число 
члсііовъ которыхъ достигаетъ поліу.чнлліона. 
Годовой оборэть этихъ кюператюювп, — около 
90 миля, рублей. Но обилію кооперативовъ 
изъ четырсхъ районовъ, по которым!, сгруппи¬ 
рованы даішыя; на Царство ІІольскоѳ при 
ход!ггся 829 о-въ, на Еврсиіейскую Роаѣо— 
3 625, на Кавказокій край—182 и на Си¬ 
бирь со Средней Азіей — 131. 

Одной изъ главпыхъ іфичипъ отсталости 
двухъ послѣднихъ районовъ ио ра.звіггію ко¬ 
оперативнаго движенія авторы ежегодаика 
считаютъ отсутствіе въ нихъ земскихъ учре¬ 
жденій. 

Распредѣленіе о-въ по отдѣльнымъ губер¬ 
ніямъ чредвычайно неравномѣряое. На ряду' 
съ губерніей, насчитывающей болѣе 500 по¬ 
требительныхъ о-въ. имѣются огромные рай¬ 
оны, гдѣ вовсе отсутствуютъ кооперативныя 
о-ва. Такъ, въ кіевсьюй губерніи 565 потре¬ 
бительскихъ обществъ, въ якутскомъ, кам¬ 
чатскомъ и сахалинскомъ районахъ о-ва от¬ 
сутствуютъ совершеіыо, въ батумскоііъ, семи- 
па.тат!Н!Скомъ—по одному обществу и т. д. 

Приростъ общестеа за 1910 годъ въ об¬ 
щемъ мало отличается отъ прироста преды¬ 
дущаго года. Въ этомъ ог!Юшеяіи обращаютъ 
вниманіе губерпіи: кіевская 104 о-ва, по¬ 
дольская 391, иернская 226 и поиггавская 
•Л 6 . • 

Ростъ потребительныхъ о-въ въ общемъ 
адеть довольно быстро, достигая впушмгель- 
•^й цифры 800 кооиоратцвовъ въ годъ, 
яо неравномѣрность распредѣленій этого ро¬ 
ста дѣлаетъ то, что въ 52 губерніяхъ имѣ¬ 
ется ^сего лишь 25 обществъ. 


Іигѳ, палата лордовъ 4е Гас(о должна бу¬ 
детъ, можетъ быть, съ нѣкоторыми промедле¬ 
ніями, сапкщошфсшать вое то, что пройдетъ 
черезъ палату общинъ. Поѳтому принятіе пар- 
Ла.ѵентскаго билля является однимъ изъ наи¬ 
болѣе важныхъ шшентовъ въ политической 
исторіи Англіи. Англійская либефа.іі>ная пар¬ 
тія теперь получила возмоасность проводитъ 
намѣченныя ею политическія и соціальныя ре¬ 
формы, не придавая больше особбннаго зна¬ 
ченія тому или шюму отношенію къ нимъ 
консервативныхъ лордовъ. При той энергіи и 
иасто^ивостн, которую обнаружили люди, 
стоящіе теперь во главѣ государствеииаго 
у!іравлешя Англіи, нельзя сомнѣваться въ 
томъ, что оіш на поддорогѣ не остановятся." 

Волевые импульсы. 

„Рѣчь" говорить, что съ оставленіемъ пре¬ 
мьера на его посту волевые ймпудьсы стали 
проявляться съ особой интенсяш!остью. 

„Сообразно съ .эти.мь измѣнился и топъ 
его сателитовъ, среди которыхъ г. Кассо 
зани.чавтъ безспорно первое мѣсто. Соотвѣт- 
сгвепио новому паправлі'пііо, л.';о';рѣтспъ и но¬ 
вый государственный трлшзмъ, согласно ко¬ 
торому не слѣдуетъ смущаться непосредствен¬ 
но плохими результатами упраж!!енія волевы.\ъ 


импульсовъ и слѣдуетъ ожидать сладкихъ пло¬ 
довъ въ болѣе или менѣе отдаленномъ буду¬ 
щемъ.* * 

„Рѣчь" считаетъ безспорнымъ, что полити¬ 
ческая роль премьера, каково бы ие было 
его полоасеиіе, кончена л „формазьнос осво- 
боокденіе его отъ этой роли есть вопросъ вре¬ 
мени." Неизвѣстно только, і!а чемъ основыва- 
т свою увѣренность кадетскій оффиціозъ. 
Дальше газета скорбитъ по поводу того, 
что ,, однимъ изъ послѣднихъ проявлшй во- 
ліевыхъ импульсовъ будетъ примѣненіе но¬ 
выхъ спосо^въ борьбы съ послѣдствіями не¬ 
урожая. Казалось бы, именно въ ’этомъ во¬ 
просѣ мшіистру внутреіі!шхъ дѣлъ надлежа¬ 
ло бы пролвіггь нѣкоторую скро.м№ость. Ибо 
печальная исторія Гурко-Лидваля случилась 
въ его управле!!Іе, л, слѣдоват.'льпо, его твер¬ 
дая вл'асть д сильные волевые импульсы !іе 
могли предупредить отъ того, чтобы ближай¬ 
шіе еотруд!шки оказались на скамьѣ подсу¬ 
димыхъ. Но такъ какъ вооб!це наі!!а бюро¬ 
кратія ни за что не считат себя отвѣт¬ 
ственной, то при новомъ !!еурожаѣ она !іе 
■только ие проявляетъ конфуза за свою преж- 
!!юю нераа!орядитслі>ность и безпомощность, 
но напротивъ, здѣсь то она и полна необы¬ 
чайной самоувѣре!!ности и не!!рекдоі!і!а въ 
своихъ рѣшеніяхъ." 


ПЕТЕРБУРГЪ. 


[Отъ собственныхъ норреспондентовъ). 

Кассо о высшей школѣ. 


Коррйсаопдеіітъ гаітеты «ВегИпег Та^еЫаІІ» 
бссѣдовчШ> съ міниистромъ народ!іаго просвѣ- 
пценія Л. А. Кассіи по вопросу е^ь удаленіл 
свыше 1,200 медичекъ и 6 профессоровъ. 
Кассо, мйясду п(к>чимъ, заяв'И.ті> слѣдуюпще: 

— Црипятыя миою мѣры »ыэва.иы край¬ 
ней ие^ходл.Ю)стью и послѣдовали съ со¬ 
гласія совѣта ммиисгровъ. Возможно, что 
оиѣ м5!оги.мъ покаіза.тись і!еожиддянымп, по 
оиѣ давно уже под!'отэзлялись и бсузда.лись 
'самымъ тщательнымъ сбразочь. Оиѣ пе мог¬ 
ли, во есіком'ь слу'!аЬ, явиться пеожилан- 
иым'и д.гя всЬхъ, кого оиѣ постихли, такъ 
каіеъ им!ь часто папоігииали о воа.мо"/кпости 
подобнаго шага. Мы црежда.ли 6 м:і;сяцевъ, 
м'ы терпѣливо стара зись возстановить поря¬ 
докъ въ высшихъ учсб:!ыхі> заведеніяхъ, 
но тщетао: никто не жела^ъ кгга !іа уступ¬ 
ки. 'Цго же осгава.тоеь намъ дѣ.за'п>, когда, 
нзсміэтря па всѣ наши пре,достсре"Л{енія,ауди- 
т.ріи осгавались пустыч’И? Йазвѣ всякая 
діс.ишлииа должна исчезнуть ш.ъ высшей 
шк ЛІ.І? Развѣ могутъ С !ушате!.!ьницы дѣлать 
т .зько то, что имъ иравдіс !? Развѣ власть 


НО!ГЬ святѣй!!!аго СИІГОДа К|)айі!е В 0 ':!Му!ЦСЗ!О 
дѣйствіями и выходками іеромонаха ІІліодора. 
Они указываютъ иа тѣ онасиоезтг, которыя 
грозязъ церкви отъ необу.!лаіп!ост!! и бсішѵ- 
казаипости И.зіодоікѵ. ’ Есть осяокапіе думазъ, 
что Боирось объ Тіліодорѣ вновь будетъ !!ОД- 
нязъ, въ сферахъ и въ синодѣ. Изъ ІІстеіібур- 
га ему послано соотвѣтствениез пр'.'достерс- 
же!ііс. 


стояпіее, принять всѣ тѣ элемемты, которые 
«просочились вь него», и только тогда оігь 
сможетъ найти самого художшпса, да н то 
изучая этимъ талантъ и силу его въ д ѣ й 
с т в і и на современниковъ и пос.зѣдующія 
поколѣнія. 

Г. Айхенвальдъ разсматриваенъ писателя 
внѣ времени и простра!іства, г. Лансонъ ста 
вигъ худцасеезиенное произведеніе въ исто¬ 
рическую пеіісиектнву, разсматривает'ь ге¬ 
нія, какъ продуктъ среды и какь пред- 
стаіш'сдя грузшы. Для него важенъ іінса- 
тель, какъ символъ и какъ наиболѣе яркое 
вырааеніѳ группы. 

Очистивъ наше знаніе отъ субъективныхъ 
элементовъ, критикъ дат ио собственный 
нортреть, не юіожесд’во «силуэтовъ», «рожъ» 
или „масокъ." а живой образъ. 

Лятсратура для г. Лапсо.та не пифія, не 
черпая магія, а—часть вдвилизаціи. Онъ изу¬ 
чат исторію человѣческаго духа и наці- 
озгальной культуры въ ихъ щітературныхъ 
проявлеі!Іяхъ, онъ стремится „разглядѣть 
дняженія ядей и жизни черезъ призму сізі- 
ля.“ 

Двѣнадцать таблищ. г. Лансома даютъ ру- 
ководяніую нить всякому, кто хочт знать, 
а не то.зько отдаваться ирихегливой игрѣ 
китайскихъ тѣней и субъастншлхъ впечат- 
ігѣтй. Г. Лансонъ ведт изслѣдоватадя впе¬ 
редъ къ «наукообразной» критикѣ, г. ^ 1 й- 
хелшальдъ своимъ фей^верконъ манитъ на¬ 
задъ въ область грезъ и сіювидѣній, въ об¬ 
ласть некритической критики. Огненный 
столбъ, который ведетъ блуждающихъ ночью 
скитальцевъ изъ нустыш! въ страну обѣто- 
нанную, ничего но имѣетъ общаго сь этимъ 
фейерверкомъ афоризмовъ, парадоксовъ и кра¬ 
сивыхъ образовъ. 

Г. Айхенвальдъ возсталъ претшъ критики, 
которая „но поводу* худоясестаеянаго про- 
изведшйя нсйовѣдут тотъ или иной обще- 
сгвешіый идеалъ, но самъ ояъ выдвинулъ 
только ѵвый видъ критики „по поводу," 


Къ аресту князя Эрнстова. 

Берлинская газеза «Та?», соэб!цая объ арс- 
езѣ В!. 1Іего]>5ургЬ щшся'ииіаго повѣр'іиіаз'о 
князя Аристова, члена совѣта п| исяни!ыѵь по- 
вѣрея!!Ь!Х-ь петербургскаго о;с!»уга, !іер?заезъ 
слухъ, будзю аріесть этогь !іах)ді!тся вь свя¬ 
зи со слѣдствіемъ объ убійспгѣ вь поѣздѣ 
юиаіыхъ н;елѣзи!>!хъ до,оп. това: и!!іа ирзку- 
1 > 0 |:ча і!етерЗургсюой судебной палаты Скоини- 
скаго. 


150-лѣтнІй юбилей акадеіѵііи художествъ. 

Особый коиигсть, выбранный Императоі)- 
ской академіей художесзтгь, съ !(ѣзью разі»а- 
богкн нр'эгікаччы чествованія 150-лѣтія се 
дня осноиаиія академіи, имѣлъ у.ке 8 засѣда- 
.мѵйкеть тотске бззеальпо подчши!зъся «кела- причемъ разрагюгаиа преграчма прсдва- 


нію учаіцішсл мхшидсжн? Раз»ѣ въ І'ерма-! 


Народное образованіе въ Россіи. 

Въ іюльской кішжкѣ «Совреиезшаго Міра» 
Б. Вооежівскій приводить нѣкоторыя даішыя 
изъ всероссійской едагодневшй огреииси на¬ 
чальныхъ училищъ. На 30 а!!рѣ- 
ля 1911 года въ Россіи было 
100,225 оеіГьскихъ и іхгродскнхъ началь¬ 
ныхъ школъ. Въ число это не включены 
конфеаіщальнъиі, маго.истаишя л еврейскія 
школы, а также частныя училища 1 и 2 
разрі!довъ, четырсхкл'аоезгыя городскія по по¬ 
ложенію 1872 года л ШЫ 0 . 1 Ы для взроелмъ. 
Въ вѣдѣвіи мшиистерства народнаго просвѣще¬ 
нія состоять 59,682 школы. церио!»!іыхъ и 
школѣ грамоты—37,922 и июочихъ вѣдемствъ 
2,691. 

По персоисн 1880 года въ 60 губер«!і;!хъ 
Евроі!ейской Рсюсім числилось 22,770 інколъ, 
а теперь въ тѣхъ же губерніяхъ ихъ насчиты¬ 
вается 80,377, т.-е. среднее увеличеніе за 
годъ составляетъ ошло 8 проц. 

Всѣ школы обслуживаются 154,177 учите¬ 
лями ■ и учитель!шцами. Изъ нихъ учителей 
—70,866 (45,3 прэц.), учительницъ—83,311 
(54,7 проц.). На одіеу школу иь среднемъ нрі!-* 
ход!!тся 47,3 ученика, а на учителя—около 
39 учениковъ. 

Е'ля принять во винмаліе шказы, не дос'га- 


иіи, во Фрапціи и во везкой другой странѣ 
Есролы з^астозви р.гзрѣі!!аются, какѣ сгод- 
стаа бирьэы. учащенея •мо.юіежіі съ прец:)- 
дават ЛЯМІИ? (>оіздаиш!іі:сл певыноенныя ус.!0- 
вія у;к« різлоі тре&эва,зи эне,о пчиыхъ и 
рѣ!!!нтельныхъ міѣргь. Мѣры «аі!і!и противъ 
слушат&зьинцъ, не желав-шихъ учиться, мы 
припили только цзслѣ долгаго Ті'рігѣпіі!, ТѣМ'Ь 
ие ммѣе, мы !!е заіюрі.ш!' югетятуга. Наобо¬ 
ротъ, М'Ы отврз,ші туда досгу!!Ъ всѣмъ, кто 
жслазгь зациміхться. Къ тому же иевлючен- 
иымъ, но врайпей мѣрѣ, не всѣмъ, воавра- 
пі,е!іі‘ въ институтъ запрещено навсегда. 
Чт г !йизагтся про,і^соо(ровгь, то ігхъ увольне¬ 
ніе вѣдь не полной: .этяж'ь і»е>і>данъ ирк- 
надлежитъ право ^верчпенно б.'зщзепятетвен- 
наго чтенія левцій въ других ь учебны.чъ 
заведишіяхъ. Ихъ только поаі;р.)Сіг.ти прекра¬ 
тить чтеніе лекцій въ жспсюхч'ь мецинин- 
ском'ь институтѣ, такъ какъ они и безъ 
того, по собственному желанію, не щюдол- 
л«і.л!і занятій въ немъ. Мииистерство должно 
зі!ать,: мшкеть ли 'оно ра:!Счнтывать или 
пѣтъ на лицъ, юэторыхъ оно назначило. Уьо- 
ле!іныс профессора въ послѣднемъ семестрѣ 
либо сэзсѣмгь не по(»аз.ыва.зись въ ауднті>- 
ріяхъ, либо очень, вяло нрояіиялц желаніе 
возобновить работу, которую сейчасъ же 
прекращали:, ссіи число присутствующихъ 
слуц!ачіе.іьпип:ь казалось иміь слишкомъ ма¬ 
лымъ. По этхму поводу паімч, б!.гло п>даі!о 
много нса.зоб!. оть родителей: родители жа¬ 
ловались, чти ихъ дочсряміь, І!риХОДЯЩИМ'Ь 
иа лекціи, отказывали !іъ препсцдаваліи толь- 
к,іі !!о(гі>иіу, что въ аудитсфіяхъ НеМ!!ОГО 
с.іѵ'шате.іьлицъ. Необходимо было, нав’Міецъ, 
ш.стуиічъ безъ снисхожденія, въ виду от¬ 
сутствія дисциі!лины у студенчества, щклѣ 
т .'го, какъ оно, несмотря на дарэваігную ав- 
тоио'і'ію віыс'яей школы, зс!оуі!Отрі б.гядх> ею 
во введъ вс'му ученію. Я былъ нро»!>ессоромъ 
м* сьголска’.го уішверситіта и, !ГО своему яірі- 
і!ОМ'у В!иеча/г.тѣнііо, могу сказать, что нрі!.іа- 
гааись крайне усиленные и іірямгьтлкн не- 
чс.з./ігѣчсскіс труды, чті’бы заетавигь сту- 
де.ііт^в'ь уіит!.С/і. Правихел!СпіО( желаетъ 
т лько оградить профессоровъ оть студеи- 
Щ шша,.;, ученишвь і выстуилепіЙ. Выш.е всего для шюллы 

1872 года и конфее- р., (ѵролкпіпіл нмИеп, птітзстспеп- 


кр«ти!ш анзм-обществеішой, и!^диви^дуа^ 1 исти- 
чѳской. 

„Охотниковъ до субъеіггивиой критики имен 
!Ю потому такъ много, ,что въ ней,—пишт 
Лансонъ,—легче самому парадировать п о п о 
воду и взамѣнъ будто-бы изучаемаго про¬ 
изведенія." 

Какъ видите—осталась все та :ке «критика 
по поводу», только критикъ, свободный оть 
„шшоза общѳствезшусги," оть девизовъ и 
принциповъ, оть общественныхъ иде¬ 
аловъ, отдается яичнымъ переживаніямъ 
и, какъ зачаровазип.гй, любуется своимъ ли¬ 
цомъ, ляцом-ь иар!(нсса, ігь ирозрачныхъ ис- 
точн-иісахъ художественнаго творчества. 

Этотъ нарциссъ пышно расщіѣлъ. За по- 
са’ѣдпіѳ годы, когда «общество» ііаснылнлось, 
распалось на отдѣлыше атомы, коі'да нача¬ 
лась эра „свободішхъ мріелей," когда на ря¬ 
ду сь «искреннимъ, добросовѣст¬ 
нымъ я.мщ)ессіоииз.чо.чъ» г. Айхенвальда, 
вышелъ ііа улицу нагишомъ крик¬ 
ливый и КРИВ.ЧЯЮЩІЙСЯ- имирессііонизмъ на¬ 
шей веселой богемы, а на ряду сь этимъ 
подняла свою голову отвратительная розаиов- 
щина съ ея ци 1 Егшой_безпришаишостью, пла¬ 
каты рекламъ, сенсація, рожи, маски и шар¬ 
жи хлынули на книжный рынокъ. Импрессіо¬ 
нистъ— пересмѣшникъ но рецепту, «а вотъ 
онъ наоборотъ» сталь ^'вѣпчивать Ро- 
діоиовыхч. и ра.з 8 ѣнчивать Гаршиныхъ. На¬ 
чался веселенькій канканчиіѵь. Отдыхали оть 
общостеенности и политики и не съ горькимъ 
чувствомъ, а съ удалью говорили; „и неиави- 
димъ мы, и любимт> мы случайно, ничѣмъ не 
жертвуя ни злобѣ, ни люовн». 

Но литература отражат уже юше настро¬ 
енія, и манифестъ да;ке „искренняго, добро¬ 
совѣстнаго импрессіонизма" относится къ пе- 
ракитому и отошедшему въ область исторіи 
періоду. 

Это не предисловіе, а—эпитафія. 

В. Львовъ-Рогачввеній. 


вившія св-ѣдѣпіи (52 проц, шюмп.), учениковъ і 

училищъ по ішожеііію 1872 года и коифее- осгагьяог им'ѣеть вті>ростеасп 

сюиальяыхъ, то оощую цифру всѣхъ ученн- , мѵсковскомъ университетѣ 


коігь надо уволігшть до 6.550 тысячъ, чтоі^...^ рево.гоцшгаые дни, пр исходили мтітиіпц 

^тав.тяеіъ пр!Шизитс.тыю 4 ігр«щ. всего ‘і.епон лненпыхь аудиторіяхъ. Па этихъ 
населовія, и.зн дѣтей кь возрастѣ отъ 8 • . 


до И лѣть ВК.ЗЮЧИТ-СЛЫЮ (на 1,000 жителей 
обоего по.та дѣтей 8 — И дѣтъ приходится 
116). 

Такнм’ь обра;юмъ, дл.і достиженія вссчющей 
достгупности начальнаго обученія, по нредноіо- 
жеиію Б. Весел >вскаго, ЧНС .10 шьо-ть иучите'лея 
шеобходимо' увеличит!, прогинь существующаго, 
по крайней мѣрѣ, ігь 3 раза, т.-с. число! 


м'итиіи'ахъ не т.хткко сгуденты, но масса 
раблнхъ, публичныхъ а«;цщняъ н с дарИмГ 
т .іыінць пуб.іичныхъ доио-'ь, сь и\ъ нрнвер- 
яіспцадгя, и|юституи;х)©ала высшую шкшу 
Что бы ирц такихъ о'сгоятельствохъ ска¬ 
зали въ Германіи? Монсноі развѣ вес гѣ этого 
сбз'ииять выс язе учебноз ца'іа.іьство въ же- 
{ланій упнчтэ.ккть с.ободу школі.і? .Чы были 


ригельной брошюры, вь когоіюй будеті. за-- 
к.чючатти;.я краті;ое игто;кеніе нторіи а'іадо- 
мін со времени ея основанія Пчнераз-рицей 
Екатериной. Эта памятка бу;(сть каігь бі-і и);е- 
дисдовіетть кь котссі’альцому труду, когирый 
обнимегь всю художесѴаеішуго и педагоіііче- 
скуто дѣятельность академіи за 150 лѣть. Въ 
этой работѣ будетъ участвоватт. вещ. налич¬ 
ный составъ академіи, и она буДеть нугодо-і- 
яыдться нѣсколько лѣть. 

П. И. Гучновь о Даііьнепъ 
Востокѣ. 

Вчера прошелъ слухъ, что на вакансію чле¬ 
на Г. Совѣта отъ торішли изъявилъ иіыаяів 
баллотироваться А. И. Гучковъ. По этому П'ѵ- 
воду сотрудиикъ «Петербургской Газепл» по- 
сѣти.ть его на дачѣ и .заста.тъ за чтеніемъ 
францрекой книги. 

— Весь погрузился я, —сказалъ Сучковъ,— 
въ войну 12-го года. .Меня тянетъ кь вели¬ 
кимъ людямъ. Увлекаюсь теперь Папо.нгономъ. 

— Можно ли вѣрить слухамъ, что 
вы бросите Думу и хотите идти 
въ Г. Совѣть. 

— Неужели пустили стухъ? Рано 
же меня хоронятъ. Нѣтъ, я иа 
покой еще не ообиіміюсь. .Мы еще по-орулчея, 
мы еще повоюемъ. Въ Совѣтѣ я сіце не, соні- 
раюа. и;!бираться, а вотъ нрилоіісит!, силтл л 
тазумѣніе кь выборамъ удачнаго шшдидата 
я намѣренъ. Мнѣ кажется, был * біл ошибкой 
выби|>аті. въ совѣть іціедсгаіпітеля центра 
Россіи. 'Что моясеть сказать такой и браиішкъ, 
что бі.і вся Россіи ие знала, не зікын біл дру¬ 
гіе представитоли центра. Нать шодхрдимо 
ввести вь число чтеновь патап.! кдіхыіиоу іь 
съ дальневостошоіі окраины, этоію богатѣй¬ 
шаго и ст. всл'.ііки,чъ будуіцнігь края, по ио- 
доразу.чѣііію все еще осгающагос.я вь тѣни 
беэт. всякаго по!^x>вительс■п^а. Побывавъ на 
Востокѣ, я убѣдился, что п нататам'ь, и пра- 
виі-елкству какъ можно скорѣе шідо ознако- 
иитгоя сь нуждами ігашеіо Далкпаіо Востока 
и упогробнть всѣ мѣры кь скорѣйшему ихъ 
удовлетвореніи). Мною 0061^11 ь оі'іюмпьгй мате¬ 
ріалъ, который по пріѣздѣ я распредѣлилъ 
по министерсгвамь, и теперь я постепенно 
знакомлю мшшстроігь съ ВОІІІЮІЦИЧИ нсдорт- 
зуиѣніііми, иочечу-то спокойно до сихъ порт 
у иасъ терпимыми. 


школѣ до 300 тыс., а учителей до 540 чрезвычайно рады остошить уннверситс- 

^ '' іту вь цѣл.лтя автояомдю, ес.іи только онъ 

Въ настоящее же время въ сстеиіяхъ чнсло і арѣлъ, чтобы, «атыошться сю 

обучающихся въ пачадТ.ныхъ школахъ дості- | ® раіэ.^, а нс для нрогрессив- 

гаеть лишь 26—27 на 1,000 жителей. Въ гухудшенія. Моя сокровенная цѣль, до- 
50 губерніяхъ Рівропейской Россіи оно новы- 
шастся до 43. Максимумъ учащихся надаетъ 


иа с.-нетсроу-ргскую гуо., цдѣ ю. школахъ 
обучается 86 человѣкъ иа 1 , 000 , или 75 
проц, дѣтей школьнаго возроегга; мкнимучъ, на 
ковсискую гучб., сь 18 учениками на 1 , 000 , 
или 15,5 і^ц. учащихся дѣтей. Въ горо,дахъ 
Европейской Россія число ученивсигь опредѣ¬ 
ляется въ 50 иа 1,000 жителей. 

Общая сумма затраіть на 100,295 шіеолъ 
въ 1910 году равшілась 90,8 милл. рублямъ, 
что въ среднемъ составл'іио на одно училиіцс 
905 руб. 31 кон., а на одд«нх> ученика—14 
руб. 69 кои. 

Демократизація государственнаго строя 
въ Англіи. 

Говоря о принятомъ палатой лордовъ бил¬ 
лѣ, „Русскія Вѣдомости" мщаведливо замѣ¬ 
чаютъ: 

Дш'лія сдѣлала, такимъ образомъ, гро¬ 
мадный шагъ впередъ иа пути къ дальнѣй¬ 
шей демократизаціи своего государстееияаі'о 
строя и значительно лриб.іизила«ь кт> орю- 
палаткой системѣ. Верхняя палата подчине¬ 
на отнынѣ избираемой народомъ палатѣ об- 
щішъ во всѣхъ областяхъ закоиодатешыюй 
дѣятельности. Продолжая сущест-военть йе 


вступилъ въ )П|)а.вле!н 1 е мяпистерстіюмъ, бы¬ 
ла изгнать зсбасіювіку и;гь высшей школы 
искоренить паднтнческіе ^оетжн въ универ¬ 
ситетѣ. 

Іѵоррзспоадеить нѣмецкой гаютыі сп^)осил!> 
министра, можно ли ожидать осеяі.ю новыхъ 
студенческихъ бззпорядко'згь въ Петербуріѣ 
и .Москвѣ. Министръ отвѣтилъ на этогь 
воаірерь отрицательно. 

Прошенія объ обратномъ пріемѣ. 

29-го іюля группа слушателілгацъ женска 
го медицинскаго шіетитута въ 50 человѣкъ, 
и;!ъ числа не иосѣщавщихъ декіди по болѣз¬ 
ни И. 1 Н за цевзиооомь штаты за лекціи, по¬ 
дала министру народнаго просвѣщеіііг проше¬ 
ніе объ о5рагломч> пріемѣ ихъ нь иіісгятуть. 
Сдупіатезьннціл были приняты чішозиикомъ 
министерства, котоііый предложилъ имт. яввті. 
ся черезъ недѣлю для полученія отвѣта на 
ихъ ходатайство. 

Иліодоръ и синодъ. 

Поведеніе іеромонаха Иліодоіиі и его при- 
вериц'пцсвь во время послѣдняго паломни¬ 
чества въ Саронгъ, какъ сообіцають «Рѣчи», 
вызвало сильное поудовольсгвіе въ петербург¬ 
скихъ духоішыхъ кругахъ. Большинство чле- 


Желѣзнодорожная жизнь. 

(По телефону изъ СПБ. отъ наш. корресп.). 

Командировки въ Финляндію и запад¬ 
ныя губерніи. 

Вопрись о команд!! р>!!КѢ ЖеЛІ'.ЗНОДО|ЮЖ- 
пыхъ сгужапіихь еь Фии-тяндію, въ районъ 
петербур. сіѵаго иоэннаго округа, временно за¬ 
молкъ. Ііа ксѣхъ казенныхъ желѣзныхъ дог 
рогахъ до езхь яорь еще ведутся списки 
служащихъ, из'ьявившнхъ солѵіасіс на ко¬ 
мандировку. 

Въ паст>а!цее в])ем'я, по распоряікеиію 
уіірапдс'ні'і! желѣзныхъ дѵьрос ь, на казенііыхъ 
дортга.хъ сіѣшно Заготовляются мхби.іиза- 
ціонные планы, цримѣиительпо поеіінаі'о нре- 
м'еии, о «очаид'ировкѣ желѣзиодороиспыхъ 
с.іужап!,ихъ изъ запасныхъ воинскихъ чиповъ, 
на с.дучай кзмандиро ачія ихъ въ западныя 
і'убфпіи: иа ч'.)ск.-бр''стску!о, принисляискія 
и сѣверо-запа.д'пыя желѣзныя дороги. 

Результатъ съѣзда жел.-дор, врачей. 

Въ иастоіяіцсе «ртмя закаічеііы труды б:.ів- 
шихъ засѣданій -І-го соі:ѣ!цат.'лы!ач> обде- 
россіііскат съѣзда же.гѣзнодор>жі!ыхъ вра¬ 
чей, засѣдавшихъ съ 18 но 29 января те¬ 
кущаго года. У!!р:івлеі!іе желѣзиыхъ дорнъ 
і;сѣ ііротоко.іы засѣданій сб;х>шюро»а.іо въ 
одну о.5!цую книгу, которую и роз- 
сылають во всѣ мѣстныя управленія желѣз¬ 
ныхъ дорогъ «для руководства» 

Недостатокъ служащихъ. 

Па срсдпе-азіатск'Ой Тке.т. дор. ощущается 
недостатокъ желѣзнодорожныхъ служащихъ, 
Ііслѣдствіс тяжелыхъ іслиматичеекихь усло¬ 
вій, изъ Россіи поѣхать вт. Среднюю Азію 
(управленіе жел. дор. *ііъ йехабідѣ), охотни- 
ыжь ие находится, несмотря на прііглашеиіж 


































































